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Recuperacao Judicial N° 5009245-44.2023.8.24.0019/SC AUTOR: CASA DA CERVEJA BAVIHAUS LTDA (Em
Recuperacdo Judicial) EDITAL N° 310055612974 EDITAL DO PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 53 DA LEI
11.101/05 OBJETO: Em cumprimento ao disposto no paragrafo tinico do artigo 53 da Lei 11.101/05, serve o presente
edital para dar conhecimento a todos os credores e demais interessados que CASA DA CERVEJA BAVIHAUS LTDA,
pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n® 11140454000184, apresentou o PLANO DE
RECUPERAGCAO JUDICIAL, que consta do evento 84 e 178, assim como o relatério do Administrador Judicial no
evento 142 e 183 dos autos acima indicados. O Plano de Recuperacdo Judicial apresentado também estara disponivel
para consulta no site da Administragdo Judicial, qual seja, www.vonsaltiel.com.br. PRAZO: Ficam os credores
advertidos de que, pelo disposto no 55 da Lei 11.101/05, terdo o prazo de 30 (tinta) dias, a contar da publicagdo deste
edital para a manifestacdo de eventuais objecdes ao plano de recuperacdo judicial. DECISAO: : Trata-se de pedido de
Recuperacao Judicial formulado pela sociedade CASA DA CERVEJA BAVIHAUS LTDA. Na data de 19 de setembro
de 2023, restou deferido o processamento da recuperacao judicial da sociedade empresaria CASA DA CERVEJA
BAVIHAUS LTDA (evento 24, DOC1). Em decisdo datada de 06 de dezembro de 2023, restaram fixada as seguintes
providéncias (evento 95, DOC1): "(c) DAS PROVIDENCIAS. Para prosseguimento: 1. PUBLIQUE-SE o edital de
que trata o § 2°, do art. 7°, da LRJF, contendo a relacdo de credores, com sua publicacdo no 6rgéo oficial, nos termos da
minuta indicada no evento 90, DOC3. 2. Antes de apreciar o pedido de alienagdo de bens, consoante decisdao do evento
68, DOC1, INTIMEM-SE as Fazendas Ptblicas para se manifestarem, no prazo de quinze dias, a respeito (Sdo Miguel
do Oeste/SC; Blumenau/SC; Itapiranga/SC; Brusque/SC; Estado de Santa Catarina; Unido - Procuradoria da Fazenda
Nacional). 3. INTIME-SE a Recuperanda para, no prazo de cinco dias, apresentar novo Laudo de Avaliacdo de seus
bens e ativos, com avaliagdo efetiva, devidamente subscrito por profissional qualificado para tanto, nos termos da
manifestacdo do Auxiliar do Juizo (evento 90, DOC1); 3.1. Com o aporte do Laudo de Avaliacao, INTIME-SE a
Administradora Judicial para, no prazo de quinze dias, apresentar o Relatério sobre o Plano de Recuperacao

Judicial." Publicado edital do art. 7°, § 2°, da LRJF (evento 112, DOC1). A Unido (Fazenda Nacional) peticionou nos
autos, argumentando pela impossibilidade de concessdo de recuperacao judicial com a dispensa de apresentacao de
certides de regularidade fiscal e pela extensdo ao FGTS das prerrogativas de pagamento asseguradas aos créditos
trabalhistas no art. 54 (pagamento em até 1 ano) e em seu paragrafo unico (pagamento em 30 dias dos vencidos nos 3
meses anteriores ao pedido de RJ), por forca da equiparagdo legal (art. 2°, § 3°, Lei 8.844/94) (evento 117,

DOC1). Banco Santander S.A apresentou objecdo ao PRJ (evento 127, DOC2). Banco do Brasil S.A apresentou
objecdo ao PRJ (evento 129, DOC1). A Recuperanda apresentou o Laudo de Avaliacdo de Bens (evento 130,

DOC1). Banco Regional de Desenvolvimento do Extremo Sul — BRDE peticionou nos autos, informando que ser
credor extraconcursal da Recuperanda. Argumentou que a Devedora ndo poderia ter incluido, no seu ativo imobilizado,
bem que nao lhe pertence (evento 138, DOC1). Municipio de Brusque/SC noticiou que a Recuperanda ndo possui
débitos com o peticionante (evento 139, DOC1). Estado de Santa Catarina/SC, quanto ao passivo tributario da
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Devedora, aduziu que a Recuperanda possui débitos com a peticionante, no valor de R$ 233.033,27. Em relacdo ao
pedido de alienacdo de bens, o Ente Federativo ndo se opde ao pedido da Recuperanda. Apontou que o art. 66 da LRJF
disciplina a alienacao de ativo ndo circulante. Ponderou, por fim, que o valor da alienagdo dos veiculos ndo deve ser
inferior a 25% do valor de mercado estabelecido pela Tabela Fipe, bem como a quantia obtida por meio das alienagoes
deve ser utilizada estritamente para manutenc¢do da atividade-fim da empresa (evento 140, DOC1). A Administradora
Judicial manifestou-se nos autos: (a) Do Novo Laudo de Avaliacdo dos Bens e Ativos - Ev. 130: Alegou que é
necessario a publicacdo do PRJ, com a atualizacdo do Laudo de Avaliagdo dos Bens e Ativos; (b) Da Analise de
Legalidade das Clausulas do PRJ: Analisou as clausulas constantes no PRJ, sob o aspecto da legalidade; (c) Da
Manifestacdo do Credor Banco Regional de Desenvolvimento do Extremo Sul (BRDE): Concordou, inicialmente, com
os argumentos expostos pelo credor, uma vez que a Recuperanda apenas possui a posse e usufrui do bem alienado
fiduciariamente (Gerador Fotovoltaico), ndo sendo proprietaria do mével até o pagamento integral da Cédula de Crédito
Bancario. Explicou que, nesse sentido, o bem ndo poderia estar relacionado no Laudo de Avaliagdo de Bens e Ativos da
Recuperanda. Postulou que o Juizo declare a impossibilidade de tentativas de alienac¢des de ativos gravados
fiduciariamente sem autorizacdo do credor detentor da respectiva garantia fiduciaria; (d) Da Autorizagao para Alienacdo
de Ativos e Das Manifestacdes das Fazendas Publicas - Evs. 117, 139 e 140: Ressaltou, em caso de autorizacdo da
alienacdo por parte do Juizo, a necessidade de se observar a redacdo do art. 66 da LRJF (evento 142, DOC1). Vieram os
autos conclusos. E o breve relatério. Passo a decidir. (a) DO PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL. DO
CONTROLE DE LEGALIDADE. Consoante dispde a Lei n® 11.101/2005 ao art. 53, o plano de recuperacgdo sera
apresentado pelo devedor em juizo no prazo improrrogavel de 60 (sessenta) dias da publicacdo da decisdo que deferir o
processamento da recuperacao judicial: "Art. 53. O plano de recuperacdo sera apresentado pelo devedor em juizo no
prazo improrrogavel de 60 (sessenta) dias da publicacdo da decisdo que deferir o processamento da recuperagao
judicial, sob pena de convolacdo em faléncia, e devera conter: I — discriminagdo pormenorizada dos meios de
recuperacgdo a ser empregados, conforme o art. 50 desta Lei, e seu resumo; II — demonstracao de sua viabilidade
econdmica; e I1II — laudo econdmico-financeiro e de avaliacdo dos bens e ativos do devedor, subscrito por profissional
legalmente habilitado ou empresa especializada. Paragrafo tnico. O juiz ordenara a publicacdo de edital contendo aviso
aos credores sobre o recebimento do plano de recuperagdo e fixando o prazo para a manifestacdo de eventuais objecdes,
observado o art. 55 desta Lei." Além disso, existem limitagcGes impostas pelo legislador que deverao ser observadas
quando da elaboragdo do plano de soerguimento, conforme dispde o art. 54 da Lei n° 11.101/2005, in verbis: "Art.

54. O plano de recuperacao judicial ndo podera prever prazo superior a 1 (um) ano para pagamento dos créditos
derivados da legislacdo do trabalho ou decorrentes de acidentes de trabalho vencidos até a data do pedido de
recuperacgdo judicial. § 1°. O plano ndo poderd, ainda, prever prazo superior a 30 (trinta) dias para o pagamento, até o
limite de 5 (cinco) salarios-minimos por trabalhador, dos créditos de natureza estritamente salarial vencidos nos 3 (trés)
meses anteriores ao pedido de recuperacgdo judicial. § 2° O prazo estabelecido no caput deste artigo podera ser
estendido em até 2 (dois) anos, se o plano de recuperacdo judicial atender aos seguintes requisitos, cuamulativamente: I
- apresentacdo de garantias julgadas suficientes pelo juiz; II - aprovacao pelos credores titulares de créditos derivados da
legislacdo trabalhista ou decorrentes de acidentes de trabalho, na forma do § 2° do art. 45 desta Lei; e III - garantia da
integralidade do pagamento dos créditos trabalhistas." (Grifei). A proposito, destaco que "ao Judiciario é possivel, sem
adentrar a andlise da viabilidade econémica, promover o controle de legalidade dos atos do plano sem que isso
signifique restringir a soberania da assembleia geral de credores" (STJ, REsp 1.513.260/SP, Rel. Ministro Jodo Otavio
de Noronha, Terceira Turma, julgado em 05/05/2016, DJe 10/05/2016). Na mesma linha de pensamento, o egrégio
Tribunal de Justica de Santa Catarina destacou que o Judiciario apenas pode exercer o controle de legalidade em
situagcdes muito excepcionais, como, por exemplo, no repudio a ilegalidade, fraude e abuso de direito: "Ao passo que a
decisdo da assembleia geral de credores é absoluta no que toca ao retrato, materializado no plano de

recuperacao judicial, de viabilidade econdmica da sociedade recuperanda, o Judicidrio apenas pode exercer

o controle de legalidade em situacOes muito excepcionais, como, por exemplo, no reptdio a ilegalidade, fraude e abuso
de direito. [...]" (Agravo de Instrumento n. 4028667-89.2017.8.24.0000, Rel. Des. Gilberto Gomes de Oliveira, j. em
21/3/2019). Alias, o legislador prevé ao art. 22, inciso II, alinea "h", que o administrador judicial devera apresentar
relatério sobre o plano de recuperacao judicial, in verbis: "h) apresentar, para juntada aos autos, e publicar no enderego
eletronico especifico relatério mensal das atividades do devedor e relatério sobre o plano de recuperagao judicial, no
prazo de até 15 (quinze) dias contado da apresentacdo do plano, fiscalizando a veracidade e a conformidade das
informac0es prestadas pelo devedor, além de informar eventual ocorréncia das condutas previstas no art. 64 desta

Lei; (Incluido pela Lei n° 14.112, de 2020)" (Gifei). Diante desse cendrio, considerando que o plano de soerguimento
foi apresentado ao evento 84, DOC2 e que a Administradora Judicial apresentou suas consideragOes ao evento 142,
DOC1 e, dado que o controle prévio de legalidade coaduna com os principios da celeridade, da eficiéncia e publicidade
- porquanto visa evitar republicacdes de editais e acelerar a realizacao da assembléia geral de credores - passo a analise
da tempestividade e do controle de legalidade do plano apresentado. (a.1.) DA TEMPESTIVIDADE. No caso
concreto, verifica-se que o plano foi apresentado pelas Recuperandas na data de 23 de novembro de 2023 (evento 84,
DOC?2). Nesse passo, verifica-se que a decisdao que deferiu o processamento da recuperacao judicial (evento 24, DOC1),
restou disponibilizado no D.E. em 28 de setembro de 2023, data de inicio do prazo do edital que lhe conferiu ampla
publicidade (evento 32, DOC1), sendo, portanto, tempestivo o plano apresentado. Pela tempestividade do plano
apresentado pelos devedores também foi o parecer da Administradora Judicial (evento 142, DOC1). Aliés, o art. 53 da
Lein® 11.101/2005 é claro ao estipular que o prazo de apresentacao do plano se inicia com a publicacdo da decisao de




deferimento do processamento: "Art. 53. O plano de recuperagao sera apresentado pelo devedor em juizo no prazo
improrrogavel de 60 (sessenta) dias da publicacdo da decisdo que deferir o processamento da recuperacao judicial, sob
pena de convolagdo em faléncia, e devera conter: I — discriminacdo pormenorizada dos meios de recuperagdo a ser
empregados, conforme o art. 50 desta Lei, e seu resumo; IT — demonstracdo de sua viabilidade economica; e III — laudo
econdmico-financeiro e de avaliacdo dos bens e ativos do devedor, subscrito por profissional legalmente habilitado ou
empresa especializada." Assim, conhecida a TEMPESTIVIDADE do plano apresentado, tenho por afastada qualquer
possibilidade de convolagdo em faléncia no ponto, nos termos do art. 53 da Lei n° 11.101/2005.

(a.2.) DO CONTROLE PREVIO DE LEGALIDADE. Adiante, quanto ao controle prévio de legalidade do plano
apresentado, 0 Administrador Judicial pontuou que existem algumas clausulas que pendem de alinhamento com as
disposicdes legais. (i) CLAUSULA 8 - NOVACAO DOS CREDITOS SUJEITOS A RECUPERACAO

JUDICIAL. Consta no PRJ que (evento 84, DOC2): "8. DAS GARANTIAS E COOBRIGADOS A Lei 11.101/05, no
seu artigo 59, prevé que a aprovacao do plano de recuperacgdo judicial implica na novagao dos créditos anteriores ao
pedido. Além disso, garante a suspensao de todas as acoes e execugdes contra o devedor. Deste modo, apds a aprovacao
do Plano, tacitamente ou por Assembleia, os credores concordardo com a liberacdo das garantias reais e fidejussorias,
existentes nos negocios juridicos firmados, bem como a extingdo das ac¢oes de cobranca, monitorias, execugoes de titulo
extrajudiciais e judiciais, ou qualquer outra medida tomada contra a Recuperanda e seus garantidores avalistas e
devedores solidarios, referentes aos créditos novados pelo Plano. Caso ndo sejam extintos, os processos deverdo, no
minimo, ser suspensos, na hipotese de se verificar o efetivo cumprimento do PRJ pela empresa em recuperacdo, quando
entdo, serdao terminados em face do pagamento realizado pela Recuperanda através do Plano." Sobre o ponto em
discussdo, a Administradora Judicial pontuou que (evento 142, DOC1): "42. Esta Administragdo Judicial conclui,
portanto, diante dos precedentes mais recentes e balizadores sobre o tema de novacao e extingdo aos garantidores e
coobrigados, que a Clausula 8 ndo deve ser considerada nula; faz-se necessério, no entanto, ressaltar que sua previsao
ndo terd eficacia em relagdo aos credores que votarem contra o PRJ, aos credores que se abstiverem de votar, aos
credores que ndo estiverem presentes em eventual Assembleia-Geral de Credores e aqueles credores que apresentarem
objecdo ao Plano em relacdo a sua redacdo." As clausulas do plano que preveem a novacao do crédito concursal, a
suspensao do curso de processos e a liberacao dos coobrigados e garantidores devem observar o entendimento do
Superior Tribunal de Justica de que a liberacdo de garantias e a suspensao de agoes contra coobrigados somente vincula
os credores que votarem favoravelmente a tais medidas. Verifico que as clausulas do plano, na maneira como
atualmente redigidas, impedem o prosseguimento de execucOes contra terceiros e implica a supressao de garantias
ilimitadamente, o que colide frontalmente com a disciplina legal de tais matérias. Isso porque a recuperagdo judicial do
devedor principal ndo impede o prosseguimento nem induz a suspensao ou extin¢ao de acdes contra terceiros devedores
solidarios ou coobrigados em geral, seja por garantia real, fidejusséria ou cambiaria, uma vez que a novagdo promovida
na recuperacao judicial fica condicionada ao cumprimento do plano recuperacional. Nesse sentido sdo as li¢des colhidas
nos escritos do Excelentissimo Ministro Luis Felipe Salomao1: "A recuperagao judicial do devedor principal nao
impede o prosseguimento das execugdes nem induz suspensdo ou extin¢ao de a¢des ajuizadas contra terceiros
devedores solidarios ou coobrigados em geral, por garantia cambial, real ou fidejusséria.62 E que o plano de
recuperacao judicial opera uma novacdo sui generis e sempre sujeita a condicdo resolutiva, que é o eventual
descumprimento do que ficou acertado no plano, circunstancia que a diferencia, sobremaneira, daquela outra, comum,
prevista na lei civil. Muito embora, portanto, o plano de recuperacao judicial opere novacdo das dividas a ele
submetidas, as garantias reais ou fidejussorias sdo preservadas, circunstancia que possibilita ao credor exercer seus
direitos contra terceiros garantidores e impde a manutencao das acdes e execucdes aforadas em face de fiadores,
avalistas ou coobrigados em geral. Deveras, ndo haveria l6gica no sistema se a conservacao dos direitos e privilégios
dos credores contra coobrigados, fiadores e obrigados de regresso (art. 49, § 1°, da Lei 11.101/2005) dissesse respeito
apenas ao interregno temporal que medeia o deferimento da recuperagao e a aprovacao do plano, cessando tais direitos
apos a concessao definitiva com a decisdo judicial."” Isto é, ndo ha como se estender os efeitos da Recuperagdo Judicial
aos coobrigados, fiadores e afins, de modo a impedir que os credores possam, contra eles, perseguir seu crédito, nos
termos do §1° do art. 49 e do art. 59 da Lei n° 11.101/2005: "Art. 49. Estao sujeitos a recuperacao judicial todos os
créditos existentes na data do pedido, ainda que ndo vencidos. § 1° Os credores do devedor em recuperagao judicial
conservam seus direitos e privilégios contra os coobrigados, fiadores e obrigados de regresso." "Art. 59. O plano de
recuperacdo judicial implica novacado dos créditos anteriores ao pedido, e obriga o devedor e todos os credores a ele
sujeitos, sem prejuizo das garantias, observado o disposto no § 1° do art. 50 desta Lei." Além disso, ja decidiu o
Superior Tribunal de Justica sobre a matéria no Recurso especial representativo de controvérsia n® 1.333.349/SP:
"Recurso especial representativo de controvérsia. Art. 543-C do CPC e Resolucao STJ 8/2008. Direito empresarial e
civil. Recuperacao judicial. Processamento e concessdo. Garantias prestadas por terceiros. Manutencdo. Suspensao ou
extingdo de agdes ajuizadas contra devedores solidarios e coobrigados em geral. Impossibilidade. Interpretacao dos arts.
6°, caput, 49, § 1°, 52, inciso III, e 59, caput, da Lei 11.101/2005. 1. Para efeitos do art. 543-C do CPC: “A recuperagao
judicial do devedor principal ndo impede o prosseguimento das execugoes nem induz suspensao ou extin¢do de agoes
ajuizadas contra terceiros devedores solidarios ou coobrigados em geral, por garantia cambial, real ou fidejusséria, pois
ndo se lhes aplicam a suspensao prevista nos arts. 6°, caput, e 52, inciso III, ou a novagao a que se refere o art. 59, caput,
por forca do que dispoe o art. 49, § 1°, todos da Lei 11.101/2005”.2. Recurso especial ndo provido." (REsp
1.333.349/SP, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo, Segunda Secao, julgado em 26.11.2014, DJe de 02.02.2015)." Alias,
a Sumula 581 do STJ aborda o tema de modo a ndo deixar dividas quanto a aplicabilidade dos citados dispositivos de




lei: "A recuperacdo judicial do devedor principal ndo impede o prosseguimento das agdes e execucdes ajuizadas contra
terceiros devedores solidarios ou coobrigados em geral, por garantia cambial, real ou fidejussoria. STJ. 2¢ Secdo."

(sic) Ademais, quanto a clausula que preveja supressao de garantias, apds certa controvérsia, consolidou-se o
entendimento de que somente se aplica a supressao ao credor que aprovou o plano de recuperacao judicial, ndo sendo
eficaz aos ausentes ou aos que se abstiveram de voto. Nesse sentido, a Segunda Secdo do Superior Tribunal de Justica,
no julgamento do REsp 1.794.209, relator o Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, estabeleceu que "a clausula que
estende a novagdo aos coobrigados é legitima e oponivel apenas aos credores que aprovaram o plano de recuperagao
sem nenhuma ressalva, ndo sendo eficaz em relacdo aos credores ausentes da assembleia geral, aos que abstiveram-se de
votar ou se posicionaram contra tal disposi¢ao”. Sobre o tema também colaciono o decidido no Recurso Especial

n° 1828248: "Recurso especial. Recuperagao judicial. Plano de soerguimento empresarial. Supressdo de garantias reais
e fidejussorias. Aprovacdo em assembleia geral. Extensdo a credores discordantes, omissos ou ausentes.
Impossibilidade. Recurso especial desprovido. 1. A supressdo de garantias, reais e fidejussorias, previstas em plano de
recuperacdo judicial aprovado em assembleia-geral de credores, vincula apenas aqueles credores que assentiram
expressamente com a medida, ndo se estendendo, portanto, aos credores discordantes, omissos ou ausentes a
deliberacao. 2. A Lei de Recuperagdo Judicial e Faléncia assenta que a novacao nela estabelecida ndo acarreta prejuizo
as garantias reais e fidejussorias, porque a supressao ou a substituicao delas somente sera admitida mediante aprovacgao
expressa do credor titular da respectiva garantia (Lei 11.101/2005, arts. 50, paragrafo unico, e 59), dai por que
reconhecem a doutrina e a jurisprudéncia desta Corte o carater sui generis do instituto. 3. A supressdo de garantias
contra a vontade dos credores, ainda mais as reais e fidejussorias, seria danosa para a atividade econdmica no Pais,
trazendo evidente inseguranca juridica e profundo abalo ao mercado de crédito, o que se traduziria na elevagao do
spread bancario e, portanto, dos juros, especialmente para aqueles submetidos justamente ao regime de recuperagao
judicial. 4. O financiamento da sociedade em recuperacao judicial é tdo vital para o sucesso do fortalecimento da
atividade produtiva que a Lei 14.112/2020, ao modificar a Lei 11.101/2005, concebeu modalidades especificas de
financiamento dos recuperandos, introduzindo no Direito Patrio os institutos do “Dip (debtor-in-possession) Finance” e
do “Credor Parceiro”. 5. Recurso especial desprovido. (REsp 1828248/MT, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Rel. p/
Acordao Ministro Raul Aratijo, Quarta Turma, julgado em 05.08.2021, DJe de 06.10.2021)." Com base nestas decisoes
e em estrito cuamprimento ao que determina a Lei n° 11.101/2005 RECONHECO A LEGALIDADE da clausula prevista
no Plano de Recuperacdo Judicial (Clausula 8), desde que ressalve os coobrigados e a extin¢do das garantias em relacao
aos credores ausentes e aqueles que votaram contra a essa possibilidade e que constam na relagdo de

credores apresentada pela Administradora Judicial. Quanto aos possiveis credores que sobrevierem a aprovacao

do plano de recuperagdo judicial, ressalto a necessidade de consentimento expresso deles para que tal clausula seja
aplicada. (ii) CLAUSULA 9 — ALIENACAO DE ATIVOS. O PRJ prevé que (evento 84, DOC2): "9.
POSSIBILIDADE DE ALIENAGCAO DE ATIVOS Fica garantida & empresa a plena geréncia de seus ativos, estando
autorizada, com a aprovagao deste Plano, a alienacdo de ativos méveis ou imoéveis cuja alienagdo ndo implique em
eventual reducdo das atividades da Recuperanda ou esvaziamento patrimonial. Desta forma, a Recuperanda podera, a
partir da homologacdo judicial do Plano, gravar, substituir ou alienar os seguintes bens do seu ativo permanente, sem a
necessidade de prévia autorizacdo judicial ou da Assembleia Geral de Credores, sem prejuizo das demais alienacoes de
bens ou outras transagdes previstas pelo Plano, respeitando-se os direitos contratuais, gravames e demais restricdes que
sejam aplicaveis a tais ativos, quais sejam: (i) Bens gravados com garantia real ou fiduciéria, desde que haja a
autorizacao do respectivo credor detentor de respectiva garantia real, ou do respectivo credor detentor de respectiva
garantia fiduciaria, conforme o caso; (ii) Bens a serem oferecidos em garantia para a captacdo de novos recursos, desde
que tais bens estejam livres de qualquer 6nus; (iii) Bens que tenham sofrido o desgaste natural decorrente da sua
atividade regular ou que, por qualquer motivo, tenham se tornado inserviveis para o uso a que se destinam; (iv) Bens
que tenham se tornados obsoletos ou desnecessarios ao exercicio das atividades da Recuperanda; (v) Bens que nao
sejam essenciais para a realizacdo do objeto social e da atividade individual da empresa. Os recursos obtidos com as
pontuais alienacdes dos ativos supracitados servirdo a composicao do caixa da Recuperanda, fomentando a sua
atividade, e possibilitando assim o pagamento a seus credores e o cumprimento do Plano de Recuperacao

Judicial. Apenas a titulo de fundamentacdo, antes de homologado o Plano de Recuperacdo Judicial, as alienagdes serao
realizadas mediante autorizagao judicial, nos termos do artigo 66 da Lei 11.101/05." A Administradora Judicial
mencionou que (evento 142, DOC1): "46. Deve ser declarada, portanto, a ilegalidade da Clausula 9, que possibilita, de
forma genérica, a alienacdo dos ativos permanentes da empresa, em violagdo ao disposto no artigo 66 da Lei n°
11.101/05." Nesse panorama, constata-se que o texto do plano de recuperacao judicial faz mencao a alienacao de ativos,
consoante se infere da Clausula 9. Muito embora a clausula contida no plano seja genérica, permitindo a alienagao de
quaisquer bens, necessario trazer a discussao a referéncia do art. 66, da LRF. Dito de outra forma, a alienacdo de bens
do ativo ndo circulante, sejam eles quais forem, devem passar pelo crivo deste Juizo. Com efeito, interessante a previsao
contida na LRJF: "Art. 66. Ap6s a distribuicdo do pedido de recuperacdo judicial, o devedor ndo poderd alienar ou
onerar bens ou direitos de seu ativo ndo circulante, inclusive para os fins previstos no art. 67 desta Lei, salvo mediante
autorizacao do juiz, depois de ouvido o Comité de Credores, se houver, com excecdo daqueles previamente autorizados
no plano de recuperacgao judicial." (Redacdo dada pela Lei n° 14.112, de 2020) (Vigéncia) Logo, quando se tratar

de ATIVO NAO CIRCULANTE a alienacio ou oneracéo necessita de prévia autorizacdo judicial, o que, pela leitura do
plano, ndo consta essa ressalva. Sendo assim, a disposicdo contida no PRJ, que trata da alienacdo de ativos das
Recuperandas, durante o processo de recuperacdo judicial, dependera de prévia autorizacao do Juizo, quando dizer




respeito a alienacdo de bens integrantes de seu ativo ndo circulante. (a.3) DAS READEQUACOES

NECESSARIAS. Saliento que a analise realizada nessa decisdo néo prejudica o controle de legalidade de clausulas
diversas, a ser efetivado posteriormente, acaso sobrevenha a aprova¢ao do plano em assembléia geral. Logo, em juizo
de cognicdo sumadrio, é possivel vislumbrar que o plano apresenta as ilegalidades acima pontuadas. Sendo assim, para
prosseguimento e diante de todo o exposto, INTIME-SE a Recuperanda para que, no prazo de 15 (quinze) dias, faca as
readequacoes determinadas, conforme acima fundamentado. Apresentado o plano complementado/alterado, nos moldes
do acima fundamentado, fica determinada a publicagdo, sem necessidade de prévia conclusdo, nos termos do art. 53,
paragrafo tinico, da Lei 11.101/2005. (b) DO SANEAMENTO DO PASSIVO TRIBUTARIO. No ponto, impende
ressaltar que era entendimento consolidado no ambito do Superior Tribunal de Justiga a flexibilizacdo do disposto ao
art. 57 da LRJF para permitir a concessdo da recuperacao judicial a despeito da ndo apresentacao das negativas

fiscais: "DIREITO EMPRESARIAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. RECUPERACAO JUDICIAL. CERTIDAO DE REGULARIDADE
TRIBUTARIA. DESNECESSIDADE (SUMULA 83/STJ). AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO
AGRAVO E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. 1. Agravo interno contra decisdo da Presidéncia
que ndo conheceu do agravo em recurso especial, em razao da falta de impugnacao especifica de fundamento decisério.
Reconsideracgdo. 2. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de:(I) ser "desnecesséria a comprovacao
de regularidade tributaria, nos termos do art. 57 da Lei 11.101/2005 e do art. 191-A do CTN, diante da inexisténcia de
lei especifica a disciplinar o parcelamento da divida fiscal e previdenciaria de empresas em recuperacdo judicial" (REsp
1.187.404/MT, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Corte Especial, DJe de 21/8/2013); e (IT) mesmo com o
advento da legislagao federal que possibilitou o parcelamento de dividas tributarias de empresas em recuperacdo
judicial, prevalece a competéncia do Juizo universal, em homenagem ao principio da preservagdo da empresa.
Precedentes. 3. Ressalva do entendimento pessoal do relator. 4. Agravo interno provido para, reconsiderando a decisdao
agravada, conhecer do agravo e negar provimento ao recurso especial." (STJ, AgInt no AREsp n. 1.871.079/PR, relator
Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 9/5/2022, DJe de 10/6/2022.) (Sem grifos no original).
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. CERTIDOES NEGATIVAS DE DEBITOS TRIBUTARIOS. ART. 57 DA LEI 11.101/05 E ART. 191-A
DO CTN. EXIGENCIA INCOMPATIVEL COM A FINALIDADE DO INSTITUTO. PRINCIPIO DA
PRESERVACAO DA EMPRESA E FUNGCAO SOCIAL. APLICACAO DO POSTULADO DA
PROPORCIONALIDADE. INTERPRETACAO SISTEMATICA DA LEI 11.101/05. 1. Consoante a jurisprudéncia
desta Corte, a apresentacao de certiddes negativas de débitos tributarios ndo constitui requisito obrigatério para
concessdo da recuperacao judicial do devedor. Isso porque os motivos que fundamentam a exigéncia da comprovacao
da regularidade fiscal do devedor (assentados no privilégio do crédito tributario), ndo tem peso suficiente — sobretudo
em funcao da relevancia da funcdo social da empresa e do principio que objetiva sua preservacao — para preponderar
sobre o direito do devedor de buscar no processo de soerguimento a superacao da crise econdmico-financeira que o
acomete. 2. Agravo interno nao provido." (Agint no AREsp n. 1.597.261/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, 3
Turma, julgado em 11/4/2022, DJe de 18/4/2022)."DIREITO EMPRESARIAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. RECUPERAGCAO JUDICIAL. CERTIDAO DE REGULARIDADE TRIBUTARIA.
DESNECESSIDADE (SUMULA 83/STJ). VIGENCIA DA LEI 13.043/2014. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO SOBRE O TEMA. NAO OCORRENCIA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. A
jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que "a inexigibilidade da apresentacdo da certiddo negativa
de débito para fins de deferimento do pedido recuperacional nao é afastada apds a vigéncia da Lei n.° 13.043/14" (AgInt
no AREsp 2.074.900/PR, Relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de
30/11/2022). 2. Nesse contexto, tem-se que a controvérsia foi decidida em conformidade com a jurisprudéncia desta
Corte de Justica. Incidéncia da Stimula 83 do STJ. 3. Agravo interno a que se nega provimento." (AgInt no AREsp n.
1.570.936/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 13/3/2023, DJe de 30/3/2023.) Contudo, em
recentissimo Acérdao proferido pela Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, nos autos do Recurso Especial n°
2053240 - SP (2023/0029030-0), de relatoria do Ministro Marco Aurélio Bellizze, restou assentado que a matéria

exige andlise casuistica, bem como, apds as reformas trazidas pela Lei n.° 14.112/2020, "pode-se afirmar, com
seguranca, o inequivoco propo6sito do legislador de conferir concretude a exigéncia de regularidade fiscal a empresa em
recuperacdo judicial": "RECURSO ESPECIAL. RECUPERAGAO JUDICIAL. DISCUSSAO QUANTO A
NECESSIDADE DE CUMPRIMENTO DA EXIGENCIA LEGAL DE REGULARIDADE FISCAL PELA
RECUPERANDA, A PARTIR DAS ALTERACOES PROMOVIDAS PELA LEI N. 14.112/2020, COMO
CONDICAO A CONCESSAO DA RECUPERACAO JUDICIAL. IMPLEMENTACAO, NO AMBITO FEDERAL,
DE PROGRAMA LEGAL DE PARCELAMENTO E DE TRANSACAO FACTIVEL. NECESSIDADE DE SUA
DETIDA OBSERVANCIA. RECONHECIMENTO. RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO. 1. A controvérsia posta no
presente recurso especial centra-se em saber se, a partir da vigéncia da Lei n. 14.112/2020 (a qual estabeleceu medidas
facilitadoras destinadas ao equacionamento das dividas tributérias, conferindo ao Fisco, em contrapartida, maiores
prerrogativas no ambito da recuperacdo judicial, ainda que seu crédito a ela ndo se encontre subordinado), o
cumprimento da exigéncia legal estabelecida no art. 57 da Lei n. 11.101/2005 — consistente na apresentagao de
certiddes de regularidade fiscal pela recuperanda — consubstancia ou ndo condicdo a concessao da recuperacao judicial,
nos termos do art. 58 do mesmo diploma legal. 2. Durante os primeiros 15 (quinze) anos de vigéncia da Lei n.
11.101/2005, o crédito fiscal, embora concebido pelo legislador como preferencial, ficou relegado a um plano




secundario. 2.1 A execucdo do crédito fiscal ndo tinha o condao de alcancar sua finalidade satisfativa, de toda
inviabilizada, ndo apenas pela entdo admitida (e necessaria) intervencdo do Juizo recuperacional, mas, principalmente,
pela propria dificuldade de se promover a persecucdo do crédito fiscal, em sua integralidade e de uma unica vez, o que,
caso fosse autorizada, frustraria por completo o processo de recuperacgdo judicial, ainda que a empresa em crise
financeira apresentasse condi¢des concretas de soerguimento, auxiliada pelos esforcos conjuntos e pelos sacrificios
impostos a todos credores. 2.2 A propria finalidade do processo recuperacional, de propiciar o soerguimento da
empresa, com sua reestruturacio econdmico-financeira, mostrava-se, em certa medida, comprometida. E que, diante da
absoluta paralisia da execugao fiscal e da auséncia de mecanismos legais idoneos a permitir a equalizacdo do correlato
crédito, o processo de recuperacdo judicial avangava, sem levar em consideracdo essa parte do passivo da empresa
devedora comumente expressiva, culminando, primeiro, na concessdo da recuperacao judicial, a qual, em tese, haveria
de sinalizar o almejado saneamento, como um todo, de seus débitos e, num segundo momento, no encerramento da
recuperacao judicial, que, por sua vez, deveria refletir o efetivo atingimento da reestruturacdo economico-financeira da
recuperanda. Ndo obstante, encerrada, muitas vezes, a recuperagdo judicial, a empresa remanescia em situagao
deficitéria, a considerar a magnitude dos débitos fiscais ainda em aberto, a ensejar, inarredavelmente, novos
endividamentos. 3. Em janeiro de 2021, entrou em vigor a citada Lei n. 14.112/2020 com o declarado propésito de
aprimorar o processo das recuperacgoes e de faléncia, buscando suprir as inadequagdes apontadas e destacadas pela
doutrina e pela jurisprudéncia entre as disposi¢oes legais originarias e a pratica, a fim de atingir, efetivamente, as
finalidades precipuas dos institutos estabelecidos na lei. 4. A partir da exposicdo de motivos e, principalmente, das
disposicdes implementadas pela Lei 14.112/2020 — que se destinaram a melhor estruturar o parcelamento especial do
débito fiscal (no ambito federal) para as empresas em recuperacao judicial (art. 10-A e 10-B da Lei n. 10.522/2022),
bem como a estabelecer a possibilidade de a empresa em recuperacdo judicial realizar, com a Unido, suas autarquias e
fundacgdes, transagdo resolutiva de litigio relativa a créditos inscritos em divida ativa, nos moldes da Lei 13.988/2020, a
chamada Lei do Contribuinte Legal (10-C da Lei n. 10.522/2022), com o estabelecimento de grave consequéncia para o
caso de descumprimento — pode-se afirmar, com seguranca, o inequivoco propésito do legislador de conferir concretude
a exigéncia de regularidade fiscal a empresa em recuperacao judicial (cuja previsdo, nos arts. 57 e 58 da LRF,
remanesceu incélume, a despeito da abrangente alteracao promovida na Lei n. 11.101/2005). 5. O novo tratamento legal
conferido ao crédito fiscal, com repercussao direta e imbrincada no processo de recuperacao judicial, deve ser analisado
dentro do sistema em que inserido. 5.1 A fim de dar concretude a preferéncia legal conferida ao crédito de titularidade
da Fazenda Publica, a Lei n. 14.112/2020 reconheceu, expressamente, a competéncia do Juizo da execugdo fiscal para
determinar a constri¢do de bens da empresa recuperanda para fazer frente a totalidade do débito, e reduziu,
substancialmente, a competéncia do Juizo da recuperacao judicial, limitada a determinar a substituicdo dos atos de
constricdo que recaiam sobre bens de capital essenciais a manutencdo da atividade empresarial até o encerramento da
recuperacdo judicial. Ciente, porém, de que a satisfacdo integral do débito fiscal, por meio de constri¢ées judiciais
realizadas no bojo da execugao fiscal sobre o patrimoénio ja combalido da empresa, tem o indiscutivel potencial de
comprometer o processo recuperacional como um todo, o legislador implementou o direito subjetivo do
contribuinte/devedor em recuperacao judicial ao parcelamento de seu débito fiscal (ou a transacdo e outros modos de
composicdo) estipulando sua quitagdo no consideravel prazo de 10 (dez) anos, com o escalonamento ali previsto. 5.2 A
equalizacdo do crédito fiscal — que pode se dar por meio de um programa legal de parcelamento factivel, efetivamente
implementado por lei especial — tem o condao, justamente, de impedir e de tornar sem efeito as incursoes no patrimoénio
da empresa em recuperacdo judicial na execucao fiscal, providéncia absolutamente necessdaria para a viabilizacao de seu
soerguimento. 5.3 Duvidas ndo remanescem quanto a conclusao de que a satisfacdao do crédito fiscal, por meio do
parcelamento e da transagao postos a disposicao do contribuinte em recuperacgao judicial, no prazo de 10 (dez) anos,
apresenta-se indiscutivelmente mais benéfica aos interesses da recuperanda do que a persecucdo do crédito fiscal, em
sua integralidade e de um unica vez, no bojo da execucdo fiscal. 5.4 A exigéncia da regularidade fiscal, como condigao
a concessao da recuperacao judicial, longe de encerrar um método coercitivo espurio de cumprimento das obrigacdes,
constituiu a forma encontrada pela lei para, em atengdo aos parametros de razoabilidade, equilibrar os relevantes fins do
processo recuperacional, em toda a sua dimensdo econdmica e social, de um lado, e o interesse publico titularizado pela
Fazenda Publica, de outro. Justamente porque a concessdo da recuperacgdo judicial sinaliza o almejado saneamento,
como um todo, de seus débitos, a exigéncia de regularidade fiscal da empresa constitui pressuposto da decisdo judicial
que assim a declare. 5.5 Sem prejuizo de possiveis criticas pontuais, absolutamente salutares ao aprimoramento do
ordenamento juridico posto e das decisoes judiciais que se destinam a interpreté-lo, a equalizagdo do débito fiscal de
empresa em recuperacao judicial, por meio dos instrumentos de negociacao de débitos inscritos em divida ativa da
Unido estabelecidos em lei, cujo cumprimento deve se dar no prazo de 10 (dez) anos (se ndo ideal, ndo destoa dos
parametros da razoabilidade), apresenta-se — além de necessaria — passivel de ser implementada. 5.6 Em coeréncia com
o0 novo sistema concebido pelo legislador no tratamento do crédito fiscal no processo de recuperacao judicial, a
corroborar a imprescindibilidade da comprovacao da regularidade fiscal como condicdo a concessao da recuperagao
judicial, o art. 73, V, da LRF estabeleceu o descumprimento do parcelamento fiscal como causa de convolagdo da
recuperacgdo judicial em faléncia. 6. Ndo se afigura mais possivel, a pretexto da aplicacdo dos principios da funcao
social e da preservacdo da empresa vinculados no art. 47 da LRF, dispensar a apresentacao de certidoes negativas de
débitos fiscais (ou de certiddes positivas, com efeito de negativas), expressamente exigidas pelo art. 57 do mesmo
veiculo normativo, sobretudo ap6s a implementacdo, por lei especial, de um programa legal de parcelamento factivel,
que se mostrou indispensavel a sua efetividade e ao atendimento a tais principios. 7. Em relacao aos débitos fiscais de




titularidade da Fazenda Publica dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, a exigéncia de regularidade fiscal,
como condicdo a concessao da recuperacao judicial, somente podera ser implementada a partir da edicdo de lei
especifica dos referidos entes politicos (ainda que restrita em aderir aos termos da lei federal). 8. Recurso especial
improvido, devendo a parte recorrente comprovar a regularidade fiscal, no prazo estipulado pelo Juizo a quo, sob pena
de suspensdo do processo de recuperacao judicial, com a imediata retomada do curso das execucdes individuais e de
eventuais pedidos de faléncia, enquanto ndo apresentadas as certidoes a que faz referéncia o art. 57 da LRF." Em
adendo, tenho que o Tribunal de Justica de Santa Catarina, atento as necessarias mudangas quanto a flexibilizagcdo da
exigéncia do art. 57 da Lei n° 11.101/2005, vém adotando o fiel camprimento da norma, ressaltando que, ndo pode a
devedora, sob o pretexto de promover a preservacao da empresa, deixar de cumprir suas obrigagdes tributarias, quando,
na verdade, o adimplemento fiscal contribui para o desempenho da funcdo social e o estimulo a atividade econdmica
(art. 47 da Lei 11.101/2005). Esse, inclusive, foi o entendimento adotado no julgamento do Agravo de Instrumento n.
5017372-96.2021.8.24.0000, que tramitou na Primeira Camara de Direito Comercial do Tribunal de Justica de Santa
Catarina, sob a relatoria do Desembargador Luiz Zanelato, o qual foi parcialmente provido a fim de conferir as
recuperandas o prazo de 120 (cento e vinte) dias para que comprovassem, nos autos, o ingresso em programa de
parcelamento envolvendo todo o passivo fiscal: "AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERAGAO JUDICIAL.
DECISAO AGRAVADA QUE NEGOU PRETENSAO DA UNIAO CONSISTENTE NA CONVOLACAO DA
RECUPERACAO JUDICIAL EM FALENCIA, OU, ALTERNATIVAMENTE, A EXTINCAO DO PROCESSO DE
RECUPERACAO JUDICIAL, TENDO EM VISTA O TRANSCURSO DO PRAZO DE 2 (DOIS) ANOS DO
DEFERIMENTO DA RECUPERAGAO E APROVACAO DO RESPECTIVO PLANO, BEM COMO O
DESCUMPRIMENTO DE OBRIGAQ()ES ASSUMIDAS PELAS RECUPERANDAS. RECURSO MANEJADO
PELA FAZENDA NACIONAL. LEGITIMIDADE E INTERESSE DA FAZENDA NACIONAL PARA
REQUERIMENTO DA MEDIDA. RECUPERAQAO JUDICIAL QUE FOI DEFERIDA SEM A APRESENTACAO
DE CERTIDOES NEGATIVAS DE DEBITO TRIBUTARIO, A DESPEITO DO QUE PREVISTO NO ARTIGO 57
DA LEIN. 11.101/05. RECUPERANDAS QUE SE COMPROMETERAM NO PLANO DE RECUPERACAO
JUDICIAL A EFETUAR O PARCELAMENTO DA INTEGRALIDADE DO PASSIVO FISCAL, ALEM DE IR
DESTINANDO PARTE DE SUA RECEITA PARA A QUITA(;AO DAS DIVIDAS TRIBUTARIAS.
PARCELAMENTO DO DEBITO QUE ATE O MOMENTO NAO FOI REQUERIDO QUANTO A MAIOR PARTE
DAS DIVIDAS FISCAIS POSSUIDAS COM A UNIAO. CREDITO DA FAZENDA QUE, EMBORA SENDO
EXTRACONCURSAL, NA PRATICA ESTA SE SUJEITANDO AO PAGAMENTO DOS VALORES QUE AS
PROPRIAS RECUPERANDAS DEFINIRAM NO PLANO DE RECUPERAQAO COMO SE CREDITOS
CONCURSAIS FOSSEM. VALORES DIRECIONADOS PELAS RECUPERANDAS PARA QUITAGAO DAS
DIVIDAS TRIBUTARIAS QUE SEQUER TEM SIDO SUFICIENTES PARA FAZER FRENTE A ATUALIZACAO
E JUROS DO SALDO DEVEDOR. PASSIVO TRIBUTARIO QUE APENAS TEM CRESCIDO DESDE O
DEFERIMENTO DA RECUPERACAO JUDICIAL, JA ALCANCANDO A CASA DO BILHAO DE

REAIS. AUSENCIA DE PARCELAMENTO QUE TORNARA O DEBITO IMPAGAVEL EM PREJUIZO DE TODA
A SOCIEDADE. DEFERIMENTO DE PLANO DA CONVOLA(;AO EM FALENCIA OU EXTINCAO DA
RECUPERACAO JUDICIAL QUE TAMBEM CONSTITUIRIA MEDIDA EXTRAMENTE GRAVOSA PARA
TODOS OS ENVOLVIDOS. NECESSIDADE DE PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO, A FIM DE
PRIMEIRO CONFERIR AS RECUPERANDAS O PRAZO DE 120 (CENTO E VINTE) DIAS PARA QUE
COMPROVEM, NOS AUTOS, O INGRESSO EM PROGRAMA DE PARCELAMENTO ENVOLVENDO TODO O
PASSIVO FISCAL, EXISTENTE COM A UNIAO, QUE NAO SEJA OBJETO ATE O MOMENTO DE
IMPUGNACAO JUDICIAL, SOB PENA DE, DESCUMPRIDA A MEDIDA, ENTAO SE CONVOLAR A
RECUPERACAO JUDICIAL EM FALENCIA. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO." (TJSC,
Agravo de Instrumento n. 5017372-96.2021.8.24.0000, do Tribunal de Justica de Santa Catarina, rel. Luiz Zanelato,
Primeira Camara de Direito Comercial, j. 16-12-2021). Grifei. Destaco parte dos argumentos lancados pelo Relator
Desembargador Luiz Zanelato, os quais utilizo como razdes de decidir: "Ora, se a jurisprudéncia, por um lado, tem
flexibilizado a regra insculpida no art. 57 da Lei n. 11.101/05, deixando de exigir comprovante de regularidade fiscal
para o deferimento de recuperacao judicial, tal flexibilizacdo ndo tem o conddo de conferir passe livre para que as
recuperandas deixem de regularizar seus respectivos passivos tributérios. A flexibilizacdo da regra fazia mais sentido
antes da vigéncia da Lei n. 13.043/14, que instituiu e regulamentou programa de parcelamento fiscal para enpresarios e
sociedades empresarias em processo de recuperagdo judicial, ao inserir o artigo 10-A na Lei n. 10.522/02, sendo que a
sobrevinda da Lei n. 14.112/20, trazendo nova redacao ao mencionado artigo 10-A, redundou em forma ainda mais
branda de parcelamento. Nao se descuida que, ainda assim, o entendimento jurisprudencial dominante seja por nao se
exigir o prévio parcelamento como requisito formal do deferimento da recuperacao judicial, em observancia ao suposto
interesse social envolvido na manutencao da atividade empresarial e consubstanciado no principio da presevacdo da
empresa que orienta a Lei de Recuperacao Judicial. Todavia, o compromisso do parcelamento e da regularizacao do
passivo fiscal também deve ser acompanhado pelo juizo da recuperacao judicial de maneira a ndo se amarrar a
Administracdo Tributaria, nem lhe retirar os meios de, por alguma forma, receber o crédito a que tem direito. E
incongruente afastar os mecanismos legais conferidos a Fazenda para o recebimento de sua dividas, como a
comprovagdo da regularidade fiscal enquanto requisito da recuperacao, e a possibilidade de constricao de bens
penhorados em execucdo fiscal apés passado o prazo do art. 6°, § 4°, II, da Lei n. 11.101/05 (mecanismos que justificam
o fato de a legislacdo prever o crédito tributario como extraconcursal), sob a justificativa pura da preservagao da




empresa, e a0 mesmo tempo afastar o Fisco da possibilidade de dabater o cumprimento do plano de recuperagao e dos
valores que possui a receber ap6s praticamente sujeita-lo a um regime de crédito concursal. A visdo de que apenas a
preservacdo da empresa é que assegura o interesse publico na movimentacao da ecoconmia, com geracao de emprego e
renda, é equivocada, mormente quando se trata de empresario/sociedade empreséria que ndo consegue caminhar com as
préprias pernas, e que passa a acumular passivo mesmo em regime de recuperacao judicial, pois a sistematica legal tem
por fim minorar prejuizos, e ndo majora-los. Neste sentido, é importante lembrar que o acimulo de passivo fiscal
também gera prejuizo social e repercute negativamente em toda a sociedade, a uma porque o tributo é fonte de receita
publica que, bem ou mal, é responséavel por financiar o acesso da populacdo a satide, educagdo, programas sociais, e
financia também as atividades de investimento do préprio Estado, associadas a criacao de infraestrutura para o
crescimento da economia e ao proprio fomento/incentivo da atividade empresarial (saudavel). Logo, tributo ndo
recolhido também repercute ou em menor alocacdo de recursos em dareas sociais relevantes, ou no aumento da carga
tributéria daqueles que mantém o pagamento em dia, a fim de compensar o prejuizo desencadeado pelos devedores. Vai
dai que o interesse social na preservacao da empresa se manifesta tanto na possibilidade de sanear os passivos
concursais quanto os ndo concursais. Entendimento contrério estaria ndo a permitir a recuperacdao de empresas
deficitarias de maneira saudavel, escorreita, e duradoura, por meio do saneamento de contas, ado¢do de processos mais
eficientes e incentivo a negociacao de obrigacdes, buscando o beneficio social da continuidade do negécio, mas

sim, fomentar a recuperacdo de empresas que, em regra, foram irresponsaveis em sua gestao financeira, as custas do
Fisco e de seu prejuizo, com a conta sendo paga por toda a sociedade." (Grifei). Ainda, colaciono os Enunciados
aprovados pelo Grupo de Camaras Reservadas de Direito Empresarial do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo em
29 de novembro de 2022: Enunciado XIX: “Apo6s a vigéncia da Lei 14.112/2020, constitui requisito para a homologacao
do plano de recuperacdo judicial, ou de eventual aditivo, a prévia apresentacao das certiddes negativas de débitos
tributérios, facultada a concessdo de prazo para cumprimento da exigéncia”. Enunciado XX: “A exigéncia de
apresentacao das certiddes negativas de débitos tributarios é passivel de exame de oficio, independentemente da parte
recorrente”, No caso concreto, considerando que a decisdo que deferiu o processamento da recuperagdo judicial é
recente (datada de 19 de setembro de 2023), destaco que o atual momento é potencialmente interessante para
impulsionamento das negociagdes e tratativas com o Fisco, sem perder de vista que o termo maximo legal para
apresentacao das certidoes negativas é ap6s a aprovacao do plano pela Assembleia-Geral de Credores, mas antes de

sua homologacdo em juizo, conforme art. 57 da Lei 11.101/2005, in verbis: "Art. 57. Ap6s a juntada aos autos do plano
aprovado pela assembléia-geral de credores ou decorrido o prazo previsto no art. 55 desta Lei sem objecdo de credores,
o devedor apresentara certiddes negativas de débitos tributarios nos termos dos arts. 151, 205, 206 da Lei n° 5.172, de
25 de outubro de 1966 - Cédigo Tributario Nacional."(Grifei). Diante todo o exposto, FICA

INTIMADA A RECUPERANDA para diligenciar nas tratativas para o SANEAMENTO DO PASSIVO
TRIBUTARIO, comprovando nos autos, no prazo de 120 (cento e vinte) dias, ficando desde ja ciente do dever

de promover a juntada das certiddes negativas de débitos tributarios, nos termos e no prazo do artigo supra. (c) DA
ALIENACAO DO ATIVO NAO CIRCULANTE. A Recuperanda peticionou nos autos. Informou que é proprietaria de
alguns veiculos (sete motocicletas). Alegou que, diante da reestruturagdo do negécio da Recuperanda, houve o
encerramento do servico de "delivery" que eram realizados pela empresa, uma vez que nao estavam dando o retorno
desejado, ficando invidvel sua manutencdo. Aduziu que, os veiculos indicados no petitério, tornaram-se dispensaveis
para a empresa, gerando apenas gastos com sua manutencdo, além dos custos fixos entendidos como impostos e seguro
anual. Relatou que pretende alienar os veiculos para gerar receita, possibilitando o pagamento de despesas correntes e
financeiras da empresa. Ressaltou que, atualmente, os veiculos encontram-se sem atividade na empresa, visto que ndo
estdo mais desenvolvendo a atividade de "delivery". Requereu a intimagdo da Administradora Judicial para manifestar-
se acerca do pedido e, posteriormente, autorizacdo judicial para alienar os veiculos automotores acima mencionados,
comprometendo-se a apresentar, posteriormente, a prestacao de contas perante o Juizo (evento 46, DOC1).

A Administradora Judicial manifestou-se nos autos: (a) Da Alienagdo dos Veiculos: Pronunciou-se pelo deferimento do
pedido de alienacao, ressalvando-se que o produto arrecadado com a venda dos bens deve ser destinado exclusivamente
a manutencao da atividade fim da empresa. Opinou, ainda, pela alienagdo dos bens méveis com deségio ndo superior a
25%, considerando o valor de mercado realizado pela Tabela Fipe. Pontuou que, caso haja autorizacdo judicial para
alienacdo de bens ativos ndo circulantes, os credores que corresponderem a mais de 15% do valor total de créditos
sujeitos a RJ poderao, nos cinco dias subsequentes a data da publicagdo da decisdo, manifestar ao Administrador
Judicial, de forma administrativa e fundamentada, o interesse na realizacdo de Assembleia-Geral de Credores para
deliberaram sobre a realizagdo da venda. Relatou que devem os credores interesssados comprovarem prestacao de
caucdo equivalente ao valor total da alienag¢do autorizagdo (no presente caso, a importancia de R$ 89.791,00). Registrou
que, havendo manifestacdo dos credores e preenchidos os termos do art. 66, § 1°, inciso I, da LRJF, esta
Administradora Judicial apresentara ao Juiz, nas 48 horas posteriores ao final do prazo, relatério das manifestagdes
recebidas. Registrou, ainda, a fim de evitar nulidades futuras, a necessidade de intimacdo das Fazendas Publicas para
que, querendo, apresentem manifestacdo sobre o pedido de autorizagao para alienacdo dos veiculos (evento 60, DOC1).
O Ministério Publico, quanto ao pleito de alienacdo dos veiculos, ndo se opde a venda dos bens, observando o tramite
legal (evento 62, DOC1). O Estado de Santa Catarina, ao ser intimado, argumentou que ndo se opde ao pedido da
Recuperanda. Apontou que o art. 66 da LRJF disciplina a alienagdo de ativo ndo circulante. Ponderou, por fim, que o
valor da alienag@o dos veiculos ndo deve ser inferior a 25% do valor de mercado estabelecido pela Tabela Fipe, bem
como a quantia obtida por meio das alienacées deve ser utilizada estritamente para manutencao da atividade-fim da




empresa (evento 140, DOC1). Pelos argumentos do Auxiliar do Juizo, é possivel inferir que a proposta de alienagdo dos
veiculos (vide evento 46, DOC1) pode ser benéfica para o soerguimento da Recuperanda, o que justifica o seu
acolhimento. Contudo, é necessario ponderar que a Devedora ajuizou pedido de recuperacao judicial em 28 de agosto de
2023, ao passo que o requerimento de alienacao foi formulado em 22 de outubro de 2023, isto é, menos de dois meses
apos o protocolo do pleito. Ainda, h4 que se considerar que, caso ndo seja possivel alienar os veiculos pelo valor
minimo, o tema seja submetido a avaliacdo dos credores, em AGC. Ademais, o PRJ prevé, apenas de forma genérica, a
possibilidade de alienacdo de ativos, o que ja foi objeto de determinagdo para correcao por este Juizo (vide item "a" da
presente decisdo). Logo, considerando que a sociedade empresaria se encontra em processo de recuperagao

judicial, a Devedora devera aditar o PRJ para inserir uma clausula especifica acerca da alienacdo do ativo, com a
possibilidade de permitir que o tema seja avaliado pelos credores na AGC vindoura. Nesses termos, caso a alienacao
dos veiculos ocorra antes da realizacao da AGC, devera observar, no minimo, o valor de avaliacdao da Tabela

Fipe. Outrossim, considerando que se trata de autorizacdo de alienagdo de bens do ativo néo circulante da Recuperanda,
entendo que é aplicavel o regramento contido no § 1°, do art. 66, da LRJF, como lembrado pela Administradora Judicial
e pelo Estado de Santa Catarina. Nesse sentido, ha que ser publicada, por meio de EDITAL, a presente decisdo,
observando o seguinte: "I - nos 5 (cinco) dias subsequentes a data da publicacdo da decisao, credores que
corresponderem a mais de 15% (quinze por cento) do valor total de créditos sujeitos a recuperacdo judicial, comprovada
a prestacdo da caucao equivalente ao valor total da alienacdo, poderdo manifestar ao administrador judicial,
fundamentadamente, o interesse na realizagdo da assembleia-geral de credores para deliberar sobre a realizacdo da
venda; (Incluido pela Lei n° 14.112, de 2020) (Vigéncia) IT - nas 48 (quarenta e oito) horas posteriores ao final do
prazo previsto no inciso I deste paragrafo, o administrador judicial apresentara ao juiz relatério das manifestacdes
recebidas e, somente na hipétese de cumpridos os requisitos estabelecidos, requerera a convocacao de assembleia-geral
de credores, que sera realizada da forma mais célere, eficiente e menos onerosa, preferencialmente por intermédio dos
instrumentos referidos no § 4° do art. 39 desta Lei. (Incluido pela Lei n°® 14.112, de 2020) (Vigéncia)" Logo,
decorrido o prazo acima, sem qualquer insurgéncia, cabe a Devedora dar prosseguimento a alienacdo pretendida,
respeitando o valor minimo definido por este Juizo. Outrossim, na impossibilidade de se obter o valor da avaliagao, o
assunto merecera ser resolvido junto aos credores, em AGC, que devera aprovar, inclusive, a melhor modalidade de
alienacdo. Por fim, independente da forma de alienacdo, conforme bem pontuado pela Administradora Judicial (evento
142, DOC1), o produto da venda deve ser aplicado exclusivamente a manuten¢do da sua atividade fim, consistente na
recomposico de seu capital de giro. (d) DAS PROVIDENCIAS. Para prosseguimento: 1. INTIME-

SE a Recuperanda para que, no prazo de 15 (quinze) dias, faga as readequac¢des determinadas, conforme fundamentado
no item "a" da presente decisdo; 1.1. Apresentado o plano complementado/alterado, nos moldes do acima
fundamentado, fica determinada a sua publicacdo, sem necessidade de prévia conclusdo, nos termos do art. 53,
paragrafo unico, da Lei 11.101/2005, utilizando como referéncia a minuta acostada no evento 142,

DOC2. 2. DETERMINO a intimacdo da Recuperanda para diligenciar nas tratativas para 0o SANEAMENTO DO
PASSIVO TRIBUTARIO, conforme item "b" desta decisdo, comprovando nos autos, no prazo de 120 (cento e vinte)
dias, ficando desde ja CIENTE do DEVER de promover a juntada das certiddes negativas de débitos tributarios, nos
termos e no prazo do art. 57 da Lei n.° 11.101/2005. 3. Nos termos do item "c" da presente decisdo, conforme solicitado
pela Devedora, para permitir que a Recuperanda aliene os veiculos indicados no evento 46, DOC1, AUTORIZO,
devendo ser observado, como patamar minimo, o valor indicado pela Tabela Fipe. 3.1. Considerando que

a sociedade empresdria se encontra em processo de recuperagao judicial, a Devedora devera aditar o PRJ para inserir
uma clausula especifica acerca da alienac¢do do ativo pretendido, com a possibilidade de permitir que o tema seja
avaliado pelos credores na AGC vindoura. 3.2 Com fundamento no § 1°, do art. 66, da LRJF, PUBLIQUE-SE, por meio
de EDITAL, com prazo de cinco dias, a presente decisdo, observando o seguinte: (i) nos 5 (cinco) dias subsequentes a
data da publicacdo da decisdo, credores que corresponderem a mais de 15% (quinze por cento) do valor total de créditos
sujeitos a recuperacao judicial, comprovada a prestacdo da caugdo equivalente ao valor total da alienagdo, poderdo
manifestar ao administrador judicial, fundamentadamente, o interesse na realizacdo da assembleia-geral de credores
para deliberar sobre a realizagdo da venda; (ii) nas 48 (quarenta e oito) horas posteriores ao final do prazo previsto no
inciso I deste paragrafo, o administrador judicial apresentara ao juiz relatério das manifestacdes recebidas e, somente na
hipdtese de cumpridos os requisitos estabelecidos, requerera a convocagao de assembleia-geral de credores, que sera
realizada da forma mais célere, eficiente e menos onerosa, preferencialmente por intermédio dos instrumentos referidos
no § 4° do art. 39 desta Lei. 3.3. Logo, decorrido o prazo acima, sem qualquer insurgéncia, cabe a Devedora dar
prosseguimento a alienacdo pretendida, respeitando o valor minimo definido por este Juizo. 3.4. Outrossim, na
impossibilidade de se obter o valor da avaliacdo, o assunto merecera ser resolvido junto aos credores, em AGC, que
deverd aprovar, inclusive, a melhor modalidade de alienacdo. 3.5. Por fim, independente da forma de alienagao,
conforme bem pontuado pela Administradora Judicial (evento 142, DOC1), o produto da venda deve ser aplicado
exclusivamente a manutencao da sua atividade fim, consistente na recomposicdo de seu capital de giro. 4. INTIME-SE a
Recuperanda para, no prazo de quinze dias, manifestar-se sobre o petitério do BRDE (evento 138, DOC1). 4.1. Apbs,
decorrido o prazo, venham os autos conclusos, observando que a Administradora Judicial ja se manifestou sobre o tema
(evento 142, DOC1). 5. DETERMINO que, caso ainda ndo seja feito, a apresentagdo dos relatérios mensais (artigo 22,
inciso II, alineas “c”), seja realizada em incidente préprio e apenso, de modo a facilitar o acesso as

informacoes, observada a Recomendagdo n. 72 do Conselho Nacional de Justica, inclusive, aqueles apresentados nestes
autos deverao ser remetidos pelo administrador ao incidente a ser criado por ele; 5.1. O




Administrador Judicial DEVERA distribuir o incidente, em apenso aos presentes autos, na Classe Processual "Relatério
Falimentar", que é, por regramento do Sistema Eproc, dispensado de custas processuais; 5.2. Registro, desde logo, que
o incidente em questdo DEVERA permanecer SUSPENSO, COM BAIXA NA DISTRIBUICAO, de forma a permitir
sua ampla consulta pelas partes, interessados e Ministério Publico, embasando eventuais manifestacGes, que deverao ser
feitas nos autos principais. 6. DEVERA o Administrador Judicial, caso ainda ndo tenha sido feito, peticionar nos autos
de todas as agOes que tramitam contra as Recuperandas - conforme relacdo apresentada e eventualmente complementada
na pericia prévia - informando a) o deferimento da presente recuperagao judicial, b) a suspensao por 180 dias supra
deferida e c) notadamente a competéncia do juizo recuperacional para andlise de atos constritivos sobre bens da
empresa. 7. DETERMINO as Recuperandas, caso ainda ndo tenha sido feito, sob pena de destituicao de seu
administrador, a apresentacao de contas demonstrativas mensais (art. 52, IV da Lei 11.101/2005), em incidente proprio
e apenso aos autos principais, enquanto perdurar a recuperagao judicial, iniciando-se no prazo de 30 (trinta) dias depois
de publicada a presente decisdo. 7.1. O incidente DEVERA ser distribuido pelas Recuperandas, em apenso a esses
autos, na Classe Processual "Acdo de Exigir Contas" com requerimento de isencdo de custas. 7.2. Registro, desde logo,
que o incidente em questio DEVERA PERMANECER SUSPENSO, COM BAIXA NA DISTRIBUICAO, de forma a
permitir sua ampla consulta pelas partes, interessados e Ministério Publico, de forma a embasar eventuais
manifestacdes, que deverdo ser feitas nos auto principais. 8. Conforme procedimento legal, as HABILITACOES E
IMPUGNAGOES possuem RITO PROPRIO, observando apresentacio diretamente ao administrador judicial ou
tramite via incidental conforme o caso. Ficam advertidos que eventuais pedidos de habilitacdo de crédito formulados
diretamente nestes autos principais serdo DESCONSIDERADOS. 9. INTIMEM-SE, da presente

decisdo a Recuperanda, o Ministério Publico, o Administrador Judicial e os credores/interessados cadastrados nos
autos. Como estes autos tramitam em meio eletrénico, o contetido integral do edital e do Plano de Recuperacao
apresentado, bem como os demais itens dos autos poderdo ser consultados no sitio do Tribunal de Justica de Santa
Catarina (www.tjsc.jus.br). Por intermédio do presente, ficam cientes eventuais credores e interessados de que, neste
Juizo de Direito, tramitam os autos do processo epigrafado, bem como para atenderem ao objetivo supra mencionado,
querendo, no lapso de tempo fixado, contado do transcurso do prazo deste edital. E, para que chegue ao conhecimento
de todos, partes e terceiros, foi expedido o presente edital, o qual sera publicado 1 (uma) vez, na forma da lei.
Concordia (SC), data da assinatura digital. 1. Recuperacao judicial, extrajudicial e faléncia: teoria e pratica / Luis
Felipe Salomao, Paulo Penalva Santos. — 7. ed. — Rio de Janeiro: Forense, 2022, p. 89.

De acordo com as disposi¢oes dos artigos 4°, §3°, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de
2006 e 224 do Cadigo de Processo Civil, considera-se como data da publicacdo o primeiro
dia util seguinte ao da disponibilizacdo da informacao.

A contagem do prazo tera inicio no primeiro dia util que seguir ao da publicacao.

https://comunicaapi.pje.jus.br/api/v1/comunicacao/qG7X20wQRVMF4kS7Tdla49Y ek9aWLO/certidao
Codigo da certiddo: qG7X20wQRVMF4kS7Tdla49Yek9aWLO
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